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L’évaluation des 3dCi

A DEUX NIVEAUX D’ANALYSES

» Niveau | : Les SdCi limitent-ils I'usage et les transferts d'azote minéral
et de produits phytosanitaires vers 'eau ?
= Indicateurs “Economie d’intrants”
- Produits phytosanitaires : IFT, QSA
- Azote : Quantité d'N utilisée, EQUIF

= Indicateurs “Qualité de l’eav”
- Risque de transfert
- Quantité d’N lixivié, concentration en NOs- dans 'eau percolée

> Niveau Il : Les SdCi, tout en vérifiant le niveav | d’analyse, répondent-ils

A4 DONNEES ECONOMIQUES UTILISEES POUR L’EVALUATION

L’évaluation des SACi a été réalisée en 2015.

Les données économiques utilisées dans les calculs sont les suivantes :

a tous les enjeux de la durabilité ?

= Indicateurs “Productivité” = Indicateurs “Agronomie”
- Rendement - Maitrise des bio-agresseurs
- Qualité des produits récoltés - Analyse de sol
= Indicateurs “Economie” = Indicateurs “Social”
- Produit brut - Temps de travail
- Charges opérationnelles - Nombre de passages
- Marge brute - Toxicité des produits phytosanitaires

- Colts de mécanisation
- Marge semi-nette

= Indicatevurs “Energie/Environnement”
- Consommation de carburant
- Efficience énergétique
- Emissions GES

Ammonitrate 33,5 % 29

Ammonitrate 27 % 27

Chlorvre de Potassivm 37

. is Minéral (€/ Nitror S 28
Cots Engrais Minéral (€/a) Solution azotée 39% 23
Superphosphate 18% 17

Superphosphate 45% 29

Urée 46% 30

Blé dur 240

Blé tendre 170

Colza 370

. Lin 480
Prix de ventes cultures (€/t) Mais 170
Orge hiver 160

Pois 210

Tournesol 360

Ces données représentent une
moyenne des prix observés sur
Uensemble de la durée du projet:

2008 = 2015. EVALUATION

Projet régional SdCi 2008 = 2015| Chambre Régionale d'Agriculture Aquitaine - Limousin - Poitou-Charentes



L’évaluation des 3dCi

4 POUR ALLER PLUS LOIN ... Les SDCiI SONT-ILS ROBUSTES
FACE A DES FLUCTUATIONS DES COURS DES CULTURES ET DU
COUT DE L’AZOTE ?

Evaluation du comportement économique par différence de marge semi-nette entre
SdCi et systéme de référence : “colza - blé tendre - tournesol - blé tendre”

7 \

Variation des cours des cultures

= prix de veate du blé utilisé

comme base 100
Gain ou une perte économique du SdCL

Variation du coit de l'azote

A L’OBSERVATOIRE REGIONAL POUR COMPARER LES RESULTATS

Produit Brut Charges opérationnelles Charges de mécanisation
(moyen a I’échelle du SdC) (moyenne a I’échelle du SdC) (moyenne a I’échelle du SdC)
Culture 1 (Rendement x Indice)
Culture2 (Rendement x Indice)
X Prixde vente - (Quantité N minéral X Colt/u N + Ch. ! _ ,atsde mécanisation
(81¢) Engrais* + Ch. Semences + Ch. Phytos)
: . R * Charges Engrais : N organique, P,0s, KO
Culturen (Rendement x Indice) e
™M Moyenne indice Variation du codt de I'unité d’azote (€/u N) : 0,5 - 1,5
loyenne px de vente . 8
(2008-2014) Base 100 : blé (intervalles 0,1)
(2008-2014)
Colza hiver 370 2,15
BIé tendre hiver 170 1
Mais grain 170 1
BIé dur hiver 240 1,35 \
Orge hiver 160 09 7 / )
4
Tournesol 360 2,1 — %
Pois printemps 210 12 . m
Variation du prix de vente du Blé Tendre d’hiver (€/t) : 100 — 240
(intervalles 10)
Equation globale de calcul de la robustesse :
retenus pour la rotation de référence
R Rendement Contexte |Rendement Contexte L(Produit Brut — Charges opérationnelles — Charges de mécanisations)
Systéme C-B-T-B jort/Loiré sur Nie (t/ha) | _Oiron (t/ha)
sur Nie{t/ha iron {t/ha) Nombre de cultures dans la rotations du Sdci
Colza 35 28
BI¢é tendre derriére colza 81 65
1 . _ P _ PET
Toumesol 4 0 a(Produit Brut — Charges opérationnelles — Charges de mécanisations)
- " Nombre de cultures dans la rotations dans le systéme de réf érence
BI¢é Tendre derriére Tournesol 71 55

En paralléle aux tests des SACi, un Observatoire des Systémes de Culture a été créé
pour obtenir des références régionales sur des SdC "locaux dominants" en Poitou-
Charentes.

Ces références, enregistrées via l'outil Systerre, sont issues d’'une collaboration de
conseillers agricoles de différentes structures (chambres d’agricuiture, coopératives,
négoces}).

L'évaluation de ces systémes permet d’élaborer des références locales qui serviront
ensvite de juger les performances des systémes innovants testés.

La sélection des systémes "locaux dominants" sur groies a permis de retenir deuvx
systemes de références :
= Colza - Blé - Tournesol - Blé {6 réFérences disponibles : n=6)

= Tournesol - BLé - Orge (5 références disponibles : n=5)

Bibliographie: Papin F. 2013. Développement et
pérennisation d'un observatoire régional de systémes de
culture en région Poitou-Charentes. Mémoire de fin d'étude,
£SA Angers, 81p.
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A L’esSAl DE NIORT

Contexte pédoclimatique des SdGi “grandes cultures sec” sur argilo-calcaire

A L’essAl DE LOIRE SUR Nie

> Caractéristiques pédologiques de l'essai :

> Caractéristiques pédologiques de l'essai :

. . Texture de
Localisation | Roche mére Couleur Profondeur
surface
Calcaire dur
’ plus ou Limon-
Plaine ] Brun rouge i
moins argileuse
fissuré

Analyse physico-chimique

Caracteres Valeurs
Argile 37%
Limons 48 %
Sables 15 %
MO 4,7 %

pPH 8,2
RU 105 mm
Calcaire total 155 9/kg

> Caractéristiques climatiques

Précipitations

Moyenne Médiane

Campagnes (Septembre- y
. 6ans 25ans
Aodt)

2008-2009 720 mm
2009-2010 790 mm
2010-2011 675 mm

850 mm 800 mm
2011-2012 705 mm
2012-2013 1100 mm
2013-2014 1090 mm

= Sol: groies

% Argilo-calcaire caillouteux moyennement profond sur calcaire dur
%, Réserve Utile = 100 mm (Réserve Facilement Utilisable = 80 mm)

1/500 000

1GCS, CRA Poitou-Charentes. 2013

Caractéristiques pédoclimatiques proches méme
si sitvation géographique différente :

Texture d
Localisation | Roche mére | Couleur exture g€ Profondeur
surface
Calcaire dur
| ] Argilo-
Plaine P U'r: ou run . ratte 75 cm
moins rouge limoneuse
fissuré
Analyse physico-chimique
Caractéres Valeurs
Argile 56,5 %
Limons 7%
Sables 7%
Mo 4,8%
pH 8,1
RU 100 mm
Calcaire total 344 9/kg
> Caractéristiques climatiques
FISBELEE: Moyenne Médiane
Campagnes (Septembre-
. 6ans gans
Aolit)
2008-2009 730 mm
2009-2010 785 mm
2010-2011 670 mm
825 mm 780 mm
2011-2012 680 mm
2012-2013 1025 mm
2013-2014 1060 mm
= Climat : Océanique

& Hivers doux / étés chauds
% Pluviométrie annuelle = 850 mm / T° moy. Annvelle : 11°C

& Déficit hydrique en été
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Rotations, schémas décisionnels et systéme de culture pratiqué pour caractériser les SdGi

Rotations testées

Le schéma global représentant la rotation permet d’avoir
vne vision sur les cultures mises en place ainsi que les
grandes stratégies adoptées pour la gestion des cultures et
de linterculture.

Les rotations initiales étant les suivantes :

\ Colza >i Blétendre ‘)i Blétendre ET Colza Blé tendre > Blétendre

Schémas décisionnels

Pourquoi je fais ? Comment je décide ?
Voila les deux questions auxquelles va répondre le schéma décisionnel.

Les interventions sont justifiées par des régles de décisions regroupées dans
des schémas décisionnels caractérisant une stratégie spécifique :

- maitrise des adventices

- maitrise des maladies/ravageurs

- alimentation en azote, phosphore, potassivm et soufre,

Chaque intervention est soit systématique (trait plein) soit non systématique
(trait pointillé). Des regles de décisions précisent les conditions
d’interventions,

Ces schémas permettent d’avoir vne vision des combinaisons sur le court et le
long terme. Ils sont construits autour des objectifs et des attentes de
’agriculteur et chaque régle de décisions est classée en fonction de son mode
d'action.

Systéme de culture pratiqué

Comment j’ai fait ?

Le SdC dit “pratiqué” permet de synthétiser les pratiques réalisées sur les
parcelles de expérimentation. L3 notion de fréquence est appliquée pour les
interventions non systématiques.

Il constitve la traduction technique du schéma décisionnel. C'est-3-dire que
derrigre chaque intervention, le systéme de culture pratiqué indique un produit
phytosanitaire utilisé, un outil, etc.

C’est 3 partir de ce systéme que U'évaluation a été réalisée.

Exemple
ITK réalisés
P1 P2 P1 P2 P1 P2

2008-09 2009-10 2009-10  2010-1 2010-1 2011-12

N/ \Y4

ITK pratiqué colza ITK pratiqué orge ITK pratiqué pois
@thése P1-p2) {synthése P1-P2) {synthése P1-PZ)/

Systéme de culture “pratiqué”
Exemple de représentation d’un systéme de culture pratiqué

Culture

Itinéraire technique Orge Pois de printemps

1x/10 : pas de Cl si avoine a chapelet et chardons
-Déchaumage a disques 15/07
- Glypho (2.8L/ha) 15/09 (destruction des chardons stade bouton)
-Déchaumage a disques (12/10)
-Glypho (3L/ha) 10/12 (destruction de |'avoine a chapelet)

9x/10 : Implantation d'un couvert

-Déchaumage a disques 15/07
-Semis 25/08 (Semoir-déchaumeur TCS Cokerling)
Moutarde 10kg/ha
Broyage 05/12 (rdt : 2 t MS/ha)

Interculture précédente

-Déchaumage a dents 01/08 1x/10 : cf interculture
-Déchaumage a disques 01/09 9x/10:
Travail du sol -Déchaumage a dents 01/10 -Labour 20 cm 15/12
-Roulage pour niveller(1/2) 26/10 -Reprise de labourvibroflex 01/02
-Roulage 10/02
-Semis 28/10 (HR+Semoir a sabots) -Semis 15/02 semoir TCS Cokerling 110g/m? soit 245kg/ha
Semis et variété Variété Laverda 80,5 kg/ha / Traitement de semence : Gauch Variété : Rocket 260 kg/ha (115 gr/m?)

-Roulage pour appuyer le sol sur la graing1/2) 29/10
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Essai de Niort : rotation testée

SN N N N N NN

AN

v TCS; semis précoce

v’ 2 désherbages (% dose)

v 1fongicide

v’ 2apports d’azote (75 u N/ha)

Lin Hiver
TCS —_—
Choix variétal v Faux semis + labour
Si forte pression : désherbage automne . ) v Choixvariétal o
+SH; sinon désherbage SH — Orge hiver Blétendre — v 1désherbage automne +rattrapage localisé SH
1fongicide sortie des barbes 5 1 f°"9‘C‘de,DFE (% dose)
2 apports d’azote (140 u N/ha) 3 apports d’azote (175 v N/ha)

SoCl NiorT
TCS v TCS
Choix variétal v" Choix variétal
gl e eshatuge s glgtendre Ongeniver — ¥ [0t Ol - desretne pgs ;. s
1fongicide DFE (7 dose) v" 1fongicide sortie des barbes
3 3pports d’azote (165 v N/ha) v 23pports d’azote (140 u N/ha)
ke Tournesol \ ke
COUVERT VEGETAL

Mélange céréale-légumineuse

v
Labour Compétitivité du couvert

v’ 2 désherbages (2 dose): post semis et post lévee
v 1binage
v 13pport d’azote fonction du couvert (45uv N/ha)

AN

- 0 Insecticide en
végétation

- 2 labours sur 6 ans

- Diversification de la
rotation par le lin et
le tournesol

- 1 ftongicide sur
céréales
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Stratégies

retenues

Essai de Niort
Essai de Niort

Schéma décisionnel : Maitrise des adventices

schémas décisionnels
schémas décisionnels

—>> Systématique

----------- > Non systématique

Concerne

principalement les
actions mécaniques
de travail du sol qui
auront un effet sur le
stock de graines
dans le sol

Action sur
le stock

l semencier

e Déchaumage
post récolte

Déchaumage

Déchaumage post récolte

Déchpumage si

Labour été pgs trop sec

aumage
Déchaumage
prg-semis

Déchaumage
postrécolte

Rep!

Brayage

Rotation longue (6 ans) / 100% de couverture du sol sur le SdCi

Labour

ise Vibro

\‘

Déchaumage
post récolte

Déchaumage
postrécolte Les objectifs en

termes de maitrise
des adventices sont

cités icl.

Obijectifs

Pas de perte de
rendement

Déchpumage si
Déphaumage été phs trop sec
ré-semis

by

[

haumage
5 semis Aucune graminées a

la récolte

k=]

Lutte

mécanique

Stratégies

Binage

Ce sont bien les
objectifs de
'exploitant et non
pas ceux du projet.

Pas de dicots en fin
de cycle (saufsi
gestion possible sur
culture suivante)

Limiter au maximum
I'utilisation de

mécaniques et
chimiques de
désherbage : cible
visée et dose
appliquée

Lutte
chimique

Blé tendre

(1)

AG+AD auto
AG automne (% dose)

(2/3 dose)

AG SH si tallage
(localisé)

AG SH Si non A

AGAD fin (localisé :RG/Folle avoine)

automne (% dose)

ne

AG

G+AD SH

+AD post semis |
(% dose) !

AGH+AD post levée

glyphosate

ttentes de
Fexploitant

Rendements :
Lin 20 g/ha
Blé 70 q/ha

Orge 70 g/ha
Tournesol 22 q/ha

Blé tendre (2)

[

- Si tournesol sale :
Glyphosate pré-semis (%4
dose) + AG/AD automne
- Si non AD SH

< 0,25 |/hafan de

- Si forte pression AD glyphosate

automne + AG SH
- Sinon AG SH

(% dose)
RG/Folle avoine:
< 3-4 plantes/m?

Atténuation

Compétitivité du cou
Densité élevée/Aspect étf

ert
buffant

Mercuriale/Géraniu
m/Gaillet/Coquelic
ot/Liseron des
champs/Renouées/
Scandix/Pensée/Vér
ohique :

Evitement

ntégration d’une culture de

ptps dans

a rotation

< 1-2 plantes/m*

\ J

[ - Désherbage céréales : autormne + rattrapage si besoin au printemps

Cl ; Couvert intermédiaire
RG : Roy-Gross

SH : sortie hiver
Ptps : Printemps

AG : Anti graminées
AD ; Antidicots

- Peu d'utilisation dv glyphosate méme si TCS
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Essai de Niort : schémas décisionnels

N
égi A Arict . T H —> Systématique
Stratégies Schéma décisionnel : Maitrise des maladies et ravageurs Y que.
retenues - Non systématique
e —— Ravageurs / Maladies
Déchaumage
ost récolte ) Déchaumage Déchaumage Déchaumage Déchaumage
Action sur le Déchaumage post récolte post récolte Labour postrécolte post récolte
stock / Déchpumage si Replise Vibro Déchaumage si
(ravagleurs Labour &té pgs trop sec Dé hauma.lge été phs trop sec
\__inoculum) ) Broyage pré-semis Objectifs
D& Héchaumage Oéchaumage
échaumage prid-semis pré-semis Pas de pertes de
rendement
Limiter utilisation

Contrdle
génétique/
lutte
biologique

Lutte
chimique

(1)
Traitement
semence
(fongicide)

Fongicide
Septo/Oidium

Blé tendre

Traitement
semence
(insecticide)

Fongicide DFE
(2/3 dose)

Fongicide DFE
Septo/Fusa (% dose)

[

Anti-limace

Blé tendre (2)

Fongicide DFE Septo

( % dose)

Traitement

semence
(fongicide)

Traitement

0

semence
(insecticide)

Fongicide DFE|
(2/3 dose)

fongicide/insecticide

Limiter Futilisation
d’anti-limace

Attentes de
Iexploitant

Rendements:
Lin 20 g/ha
Bl¢ 70 q/ha
Orge 70 q/ha
Tournesol 22 q/ha

Fongicide :
idéale si 1
intervention/an
(blé/orge)

Tolérance sur
Septoriose/
Fusariose

Atténuation

Culture de printemps + Lin d’hiver :
diversification de la rotation

Rouilles :
dés 1% symptémes

Limace : < 4ind./m?

PS5 Peu sensible
AR : Assez résistant

DFE : Derniére Feuille etalée
Septo: Septoriose

Fusa: Fusariose

- Choix des variétés
orienté sur la
sensibilité aux maladies
des Fevilles

- Minimiser les
fongicides : 1seul
passage sur céréales et
jamais 3 pleine dose

- Diversification de la
rotation avec du lin
d*hiver et une culture
de printemps
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Essai de Niort : schémas décisionnels

Stratégies Schéma décisionnel : Maitrise de I'alimentation en N-P-K et S o
retenues Systématique
----------- > Non systématique
Y g
Stratégie N en 2 apports Stratégie N en 3 apports : - H H
-15/02:40u N Tallage (15/02) : 40u N Restituer au maximum
-25/03:35uN -Epi 1 cm (15/03):X—75uN de la matiére organique
(=75 u N/ha) . -Montaison (25/04):35u N .
Stratégie N en 3 apports: (= 165 u N/ha) au sol (pallles des
Apports encadrement du stade épi 1cm PR P .
oo 7{01 /0350 uN P e . Objectifs céréales enfouies)
mineraux -5i Cl bien développé : .
N.P. K -25/03X-85uN impasse N Atteinte des
(N, P, K) -03/0535uN -Sinon : 45 u N post semis rendements
(=175 uN/ha) Agi - Assurer les besoins
10/02 Apportfde Stratégie N en 2 apports: 15/05 Apport de Stratégie N en 2 apports: des cultures
75u P +60ulK -20/02 45 uN SOuP £50uK -15/0240uN
-25/0390uN -30/0390uN Eractionner les
(=140 u N/ha) (=140 u N/ha) apports
Limiter la
volatilisation
(interventions en
Blé tendre BIé tendre (2) conditions météo
optimales)

(1)
- Efficience maximale des

Attentes de -
Fexploitant apports azotes
Apports estitutio Rendements:
organiques/ précé du couve Lin 20 g/ha
Restitutions res Blé 70q/ha
P_K) Orge 70 q/ha
Tournesol 22 g/ha
Fertilisation maxi: |
Tournesol 40 u N/ha
(. Orge 130u N/ha
Piégeage et Restitution du couvert Blé 170 u N/ha
Restitution N -N sol = céréales, cruciféres, ... Colza 150 u Nfha
— -N atm = légumineuse
- Assurer une forte
) IR T
Interventions au bon stade minéralisation par du
Efficience Conditions météo favorables déchaumage
Déchaumage
N :Azote K : Potassium Atm : atmosphérique
P :Phosphore u : Unité
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Essai de Loiré sur Nie : rotation testée

v TCS

v' Semis en association (lentilles)

v 1désherbage (% dose)

v' 1insecticide fonction sevil BSV COUVERT VECETAL
v’ 4 3pports d’azote (220 v N/ha) v Repovssesdecolza

s

v TCS R — v TCS

v' Mélange variétal ; décalage date de semis v Mélange variétal
v" 1désherbage automne +rattrapage SH — Blétendre Blétendre — v 1désherbage automne +rattrapage SH
v" 1fongicide DFE (% dose) v" 1 fongicide DFE (% dose) 3 apports d’azote
v’ 3apports d’azote (160 v N/ha) (170 v N/ha)
v" Labour SDO LO’RE v TCS
v Choix variétal SUR N'E v" Choix variétal ; décalage date de semis
v" 2 désherbages: post-semis+6 pairesde feuilles— Tournesol Orge hiver — v 1désherbage SH + rattrapage ptps sibesoin
v" 1binage fin ptps v' 1fongicide sortie desbarbes (%2 dose)
v" 1apport d’azote pré-semis (45u N/ha) v’ 2 apports d’azote (130 u N/ha)
COUVERT VEGETAL / Pois de T~ CouverVécéraL
v' Crucifere (moutarde, caméline) BLé dur — v Crucifére (moutarde, caméline)
v Couvert avec forte biomasse | printemps v Couvert avec forte biomasse
v TCS |
¥ Choix variétal v Labour

v 1désherbage SH
¥ 1fongicide DFE
v’ 3 3pports d’azote (180 u N/ha)

v' 1désherbage (%2 dose) ptps
v' 1passage de herse étrille 32 fevilles
v' 1fongicide (anthracnose) et 1insecticide (pucerons25/plante x3) si présence

CouverT VEGETAL
v Crucifére (moutarde, caméline)
v" Couvertavecforte biomasse

- Diversification de la - Désherbage mécanique sur - Couvert 3 fort

rotation par le pois de - Colza associé avec de culture de printemps - 2 1abours sur 7 30 développement
printemps et le tournesol la lentille
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Essai de Loiré sur Nie : schémas décisionnels

.
Stratégies - PR . P . -
e Schéma décisionnel : Maitrise des adventices ——2 Systématique.
retenyes | @ @_—_—_— = > Non systématique
—
Rotation longue (7 ans) / 100% de couverture du sol sur le SdCi / Alternance Labour-TCS \
Déchaumage
< Broyage cannes
=\ post récolte Dechatfmage Labo?”* Labour fin devtogu rnesol 2 déchaumages facti Techni duF
Action sur post récolte reprise ) 3 Déchaumages tomne Obijectifs ecnnique du raux
le Stoc.k Déchaumage 2 déchaumages 1 Hssurateur +2 Tour des parcelles semis
SEMENCIEr | 7 déchaumages B kch
3 Déchaumages DEchaumages propres (8 m)
2 déchaumages |Broyage Broyage |3 passages PR
g Broyage devibro Limiter Fusage de
glyphosate
Interventions en
conditions météo - Décalage date de semis
optimales ..
pour les céréales
Traitements adaptés
alaflore présente
Cl Blé Dur si Réussir | t
2 / TR éussir les couverts
Blé 2 ,1\ A Blé Attentes de
i ” N
tendre o AD §H Sibrome/RG tendre Colza ) lexploitant
(1) - Couvert avec
(1) rattrapage S (3) RG/Gaillet : . .
" T aucun en bordure développement rapide
P [ (accepte qlgs pieds H
i P et forte biomasse
G ADSH &t Tendre (2) (50 %) dans le reste de la
automne (RG) (% dose) i AG+AD post
(3% dose) P AGHAD ptps Semis (% dose) AD automne parcelle)
Si ayoine a chapelets: (% dose) | Dicots :
l,'Ut,tE rattrapageSH AGHAD dutomne (% dose) AGenSH:RG lcots:
chimique (% dose) | ou sur bordure| Fumeterre
Si gaillet/c.hardonS' AD SH (2 dose) « Rattrapage e veronique
AD en SH : IAG-AD AG+AD 4-6 AG dutomne | Mouron bl eak
(Fumeterfe) ratirapage ptpg AG+AD SH sur paires de f. (RG/Fplle avoine| Sénecon - Peu d'utilisation du
34 ;
kb - S S (oo | Renoudes glyphosate méme si TCS
%0,5pl/m?
Atténuati i . Compétitivité du couvert Mélange Semi iati Charlcluzlsns:
snuation Meélange Va,r'Et?S L Densité élevée/Aspect étouffant/Effet — varidtés (505 ~SMIE Enassocation)  glgs individus/ha
(50% port étalé) 16! hi S sl avec lentille
allélopathique (caméline) port ét3lé) Forte biomasse et i .
fort pouvair - Désherbage céréales :
couvrant du couvert automne + rattrapage si
\ ) besoin en sortie hiver
* : siavoine & chapelet et chardon : pas de Cl mais 1 déchaumage-1 glyphosate-1 déchaumage-1glyphosate (1année sur 10) AG: Anti graminées SH : sortie hiver C1: Couvert intermédiaire
== : 5i beaucoup d'N disponible (rdt réel < rdt objectif) : une seule espéce comme Cl sinon mélange avec légumineuse AD: Antidicots RG: ray-Grass Ptps: Printemps
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Stratégies

retenues

Essai de Loiré sur Nie : schémas décisionnels

Schéma décisionnel : Maitrise des maladies et ravageurs

—> Systématique

e3> Non systématique
Ravageurs / Maladies

Déchaumage

e —\postrécolte  Déchaumage Labour+ Broyage ot Brcivage Canlnes
. . abour fin ourneso .
ct|sotr;z;r e post récolte reprise 3 Déchaumages ow 2 Déchaumages
(ravageurs/ 4 . 1 Hissurateur + 2
inoculum) 2 dédhaumages Déchaumage 3 Déchaumage: Dpchaumages
2 déchaumages | Broyage 2 déchaumages Broyage |3 passages
de vibro
a > BIé Dur si
(2) contrat
Blé o* Fongicide o Blé Col
tendre ! Fusa épis 0@y tendre olza
(1) (% dose) (3)
/]\ A A
Blé i
Traitement Traitement T Trait " N
e endre (2) (50 %, raitemen S i
semence semence Sitaches | (2)(50%) semence Antl—llm;a?e‘g
(insecticide) (insecticide) anthracnose 3 /T\ /I\ (fongicide) post Igvee;
Fongicide : i . R
Fongicide DFE Septo 8 Traitement Fongicide DFE  thsecticide
I_.ut_te % dose) semence Fongicide a DFE Septo Septo charangons des
chimique - . (fongicide) (% dose) (% dose) siliques ptps
Fonglc.lde sortie barbes Sipucerons: . _ ‘ i
helmintho. + rhynco Insecticide ! Pucerons autormne : Insecticide grosses altises
(% dose) Insecticide automne

Atténuation

Rotation longue = diversité des espéces

* : siavoine a chapelet et chardon : pas de Clmais 1 déchaumage-1glyphosate-1déchaumage-1glyphosate (1année sur 10)
** : si beaucoup d*N disponible (rdt réel < rdt objectif) : une seule espéce comme Cl sinon mélange avec légumineuse

P5: Peu sensible
DFE : Derniére Feuille etalée

Helmintho : Helminthosporiose
Rhynco : Rhynchosporiose

Objectifs

Interventions si
seuils de nuisibilité

Interventions en
conditions météo
optimales

Réussir les couverts

Attentes de
I'exploitant

Septo:
10/20 maitres brins
touchés sur F3-F4 +

T >7C

utres maladies:
OAD, Observations

Limaces:
pas de “tapis”

PuceronsBlé:
15 sur plaque
autocollante

Pucerons pois :
25/plantes (3 X)

Grosses altises:
1/plante

Charangons des
siliques:
>10dans la cuvette

Forte biomasse
pour les couverts

Septo: Septoriose
Fusa: Fusariose

- Choix des variétés
orienté sur la
sensibilité aux
maladies des fevilles
- Utilisation de mélanges
variétaux

- Minimiser les
fongicides : 1 seul
passage sur céréales et
jamais 3 pleine dose

- Attentes des sevils de
nuisibilité pour les
insecticides
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Stratégies

retenues

Schéma décisionnel : Maitrise de I'alimentation en N-P-K et S

Essai de Loiré sur Nie :

schémas décisionnels

—>

........... >

Systématique
Non systématique

Apports

minéraux
[NI PI K]

Apport35uP
fin automne

Stratégie Nen 3 apports
(encadrement épi 1 cm)
-02/03:70uN +45us
-25/03:X-110uN
-30/04:40uN

(=170 u N/ha)

Stratégie N en 2 apports:
-01/03:50uN
-01/04:80uN

(=130u N/ha)

Apport 20uP
+30uSenSH

Apport40u P+
70uSensSH

Stratégie Nen 3 apports
-Tallage : 50u N
-Epilcm :X-100uN
-Montaison: 50u N
(= 160 u Nfha)

Stratégie Nen 3 apports
-Fin Tallage : 70u N
-Montaison: X-110uN
-Fin Montaison : 40u N

e
Piégeageet
Restitution N

Restitution des

Stratégie Nen 3 apports
-Tallage : 40uN
-Epilcm :X-80uN
-Montaison: 40u N
(= 160u N/ha)

Stratégie N en 4 apports
-30u N au semis
-10/02:50uN+35us
-20/03:90uN+ 60uS

r

(= 180u N/ha) Apport 45u N (= 170 u N/ha)
pré-semis
| Cl Blé Dur si
2) contrat
Ble
tendre Colza
(3)
5 Blé
Tendre (2) (50 %)
Association

Objectifs :

Atteinte des
rendements

Avoir une efficience
maximale de I'azote

Taux protéigue mini
10,5%

Couvrir les besoins
Réussir les couverts

Pas de mitadinage
sur blé dur

Attentes de
Iexploitant

Rendements:
Blé 65 g/ha
Orge hiver 65 g/ha
Tournesol 20 g/ha
Colza 27 g/ha
Pois Ptps 40 g/ha

Conditions météo
favorables pour
I'azote : pluie

Alternance des
formes d’engrais
(fumure de fond):

pasde blocage dans

\

 J repoussesde Restitution du (fc’.”“’e” avec la lentille le sol
-N sol = cruciféres
colza
cl:
mini 30u N & la
D — L
s . . . culture qui suit
Efficience Apports d’engrais solide au dernier apport
/ Déchaumage /
\
* : si avoine & chapelet et chardon : pas de CI mais 1 déchaumage-1glyphosate-1déchaumage-1glyphosate (1année sur 10) SH: Sortie hiver P Phosphore §: souffre
** : si beaucoup d’N disponible (rdt réel < rdt objectif) : une seule espéce comme Ci sinon mélange avec légumineuse N :Azote K Potassium U unité

- Restituer au maximum
la matiére organique av
sol {pailles des céréales

enfouies)

- Efficience maximale des
apports azotés

- Colza associé avecla
lentille

- Piégeage de l'azote
pendant Uinterculture

Chambre Régionale d'Agriculture Aquitaine - Limousin - Poitou-Charentes | Projet Réqional SACi 2008 = 2015



Résultats du premier niveau d’analyse

A L’ENJEVU DES PRODUITS PHYTOSANITAIRES

> L'lndice de Fréquence de Traitement (IFT)

IFT
6 - 4,7
5 -
4.0
4 - 3.4
2,6
3 - 2,2
2,1 2,0 20 2
2 - 13 1,7
1,4
1,1 1,
1 - 0,
0 J
SdCi Loiré sur Nie SdCi Niort Systéme C-B-T-8 Systéme T-B-0 IFT Régional
Groies (n=6) Groies (n=5)

O IFT Herbicide OIFT Hors Herbicide @ IFT Total

Systémes référents classés selon une logique, a priori cohérente :
- IFT systéme T-B-0 (3,4) < IFT systéme C-B-T-B (4,7)

Syisctreor;if;ige S(ycsrt:{:: LBS;) IFT Régional grandes cultures
Lairg CS'E: Nie SociNiort Lairg CS‘E: Nie SociNiort Laires' c;f:r Nie SociNiort
IFT Total -56% -58% -39% -41% -49% -51%
IFTH -43% -37% -46% -33% -35% -19%
IFT HH -62% -76% -28% -54% -58% -73%

= Réponse a objectif de -50% par rapport 3 UIFT Régional grandes cultures
= -60% par rapport au systéeme C-B-T-B / -40% par rapport au systéme T-B-0
= Diminutions de UIFT Total principalement dues 3 une réduction de U'IFT HH

(herbicides : difficiles 3 diminuer et représentent des interventions ol 'agriculteur
0’3 pas le droit a erreur)

> Les Quantités de Substances Actives (QSA)

Substance Active {gramme/ha/an)

Herbicide Fongicide | Insecticide | Molluscicide | Régulateur | Total

5dCi Loiré sur Nie 775 170 15 20 0 980
S4Ci Nigrt 725 160 0 20 0 905
Systeme CB-T°8 1295 385 45 40 0 1765
Groies {n=6}
Systeme I-6-0 1485 295 5 20 140 1955
Groies (n=5}
= QSA 5dCi: 905 et 980 g/ha/an = QSA Références : 1765 et 1955 g/ha/an
N -50% &

= 80% de |a quantité totale utilisée = herbicides

= 8§dCi: quantité de fongicide fortement diminuée (levier : réduction des doses)
Impasse régulateur

= Systémes de références : stratégie fongique plus sécuritaire

Systerre

SYSTERRE®
Outil d'aide a I'expertise des Systémes de Culture

Cest un outiL de calcul dun ensemble
d’indicateurs destiné & évaluer les performances
techniques, économiques et environnementales
des productions végétales sur une exploitation S
de grande culture ou de polyculture-élevage.
L'évaluation est réalisée 3 plusieurs niveaux
d’échelle : parcelle, sole, systeme de culture,
exploitation.

Expérimentations
«systémes »

- Exploitations
agricoles P
ARVALIS

htto://www.glage-evalvation.fe/
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http://www.plage-evaluation.fr/

Résultats du premier niveau d’analyse

» Risques de transfert des produits phytosanitaires vers les eaux
superficielles et profondes
Les risques de transfert des produits phytosanitaires sont évalués par la méthode
ARTHUR. Cette méthode Fournit des notes caractéristiques du risque potentiel de
transfect allant de 0, risque trés Faible, 3 5, risque trés fort.
La dispersion des notes est caractérisée par des "boites 3 moustaches" (box-plot).
Celles-ci permettent d'évaluer le risque potentiel des substances actives du systéme
sous forme graphique. La moitié des notes se situe 3 U'intérievr des boites tandis que
les quelques substances 3 fort ou faible risque de transfert se situent aux extrémités
des box plot.

Risque de transfert Eaux Superficielles

r————_—
! -
i Modéré
____________________ —_— —_— —_— —_—
o :
[ S i
1 Faible :
AR 0.9
_ 0.6 0'7 0‘6
H o i p—— 1 i
T I T T
SdCi Loire sur Nie SdCi Niort Systeme C-B-T-B Systeme T-B-O
(n=48) (n=38) Groies (n=198) Groies (n=120)

= Risque potentiel de transfert des substances actives vers les eaux superficielles
trés Faible pour tous les systémes : médianes < 0,9

= Dispersion réduite : risque < 2

= Substances actives 3 risque modéré : glyphosate, chlortoluron, aclonifen

Risque de transfert Eaux Profondes

|
[ -
i Modéré j
(EETR————
o™ — 108
prmmasmmmmmmmnae
Faible | 1.2 1
1 e —
_ 0-6
) ° 1
SdCi Lmr‘e sur Nie SdCIIN\OI‘l Systeme‘ CBT1B Systemle T-B-O
(n=48) (n=38) Groies (n=198) Groies (n=120)

= Risque potentiel de transfert des substances actives vers les eaux profondes faible
pour tous les systémes : 0,6 < médianes < 1,25

= Cing substances actives 3 risques modérés et forts : chlortoluron, metsulfuron-
méthyle, mécoprop-P et carfentrazone-éthyl (plus thifensulfuron-méthyle pour les
téférences)

Les substances actives comportant un risque de transfert sont des herbicides. Il est
important de respecter les conditions d’utilisation et de pulvérisation pour limiter
ces risques et si possible utiliser vne molécule moins transférable. Les résultats
montrent cependant de faibles risques de transfert quel que soit le systéeme. Ces
risques sont cohérents avec les caractéristiques du sol : U'eau s'infiltre rapidement en
profondeur dans les groies, les risques de pollution vers les eaux superficielles sont
donc moindres.

ARTHUR : Analyse des Risques de Transfert de pHyfosanitaires vers les aqUifeRes

La méthode ARTHUR fournit un indicatevr d’évaluation des risques potentiels de transfert de substances actives phytosanitaires vers Uenvironnement (eaux souterraines, superficielles et I'air)
permettant de prendre en compte les caractéristiques du milieu (sol, environnement parcelle) et les pratiques de U'agriculteur (molécules utilisées, méthode d’application, ...)

hitp://www.plage-evaluation.fr/
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Résultats du premier niveau d’analyse

A L’eNJEVU DE L’AZOTE > Bilans Azotés EQUIF
. . kg/ha/an
»  Les quantités d’azote utilisées 60 - w0
kg/halan
180 - 150 135 50 -
25
160 - 29
140 - I 40 1
120 115
120 - 30 - 25
100 - 20
80 - 20 -
60 - 10
40 - L
20 - 0 -
0 - — _ $dCi Loiré sur Nie SdCi Niort Systéme C-B-T-B Systéme T-8-0
SdCi Loiré sur Nie SdCi Niort Systéme C-B-T-B Systéme T-B-0 O Equif Groies (n=6) Groies (n=5)
B N organique O N minéral Groies (0=6) Grotes (1=5) e e . I
= Fertilisation bien ajustée : classe 2
= Forte variabilité sur les références
= Apports bien valorisés par les cultures
= SdCi: fourchette basse des références 40 - kathafan
% -25 et -55 kg N/ha/an par rapport au systéme C-B-T-B »  Bilans phospho-potassigues . 1
% -10 et -40 kg N/ha/an comparée au systéeme T-B-0 Bilans P05 et K:0: équilibrés ou "E T T
Légérement déficitaires pour les SdCi 01 '—_L—'
= S§dCi Loiré sur Nie : forte Fertilisation sur colza 20 - PRt -1 ;
pas d’effet du pois de printemps Analyses de sol 2014 indiquent des wl B 3
teneurs satisfaisantes de ces éléments. SdCiloirésur  SCiNiart  Systéme C-B-T-B SystemeT-8-0
Nig Groies (n=6} Groies (n=5)

OesilanP205  OBilan K20

EQUIF : équilibre de fertilisation

Uindicateur EQUIF calcule un bilan azoté a posteriori en fonction des fournitures du sol (valeurs forfaitaires pouvant intégrer Ueffet indirect des
apports organiques et/ou des retournements de prairies), de la fertilisation organique (effets directs des apports) et minérale et des beseins réels
de la culture (coefficient b qui peut varier selon les cultures et les variétés),

Les bilans sont ensuite classés : Classe 1 0 Classe 2 40 Classe 3 80  Classe 4
Fertilisation N un | Fertilisation N bien Fertilisation N
peu juste ajustée élevée

httg://www.plage-evatvation.fe/
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Résultats du premier niveau d’analyse

> Risques de lixiviation et [NOs] dans ['eau percolée (estimations)

100 -
B0 -
60 1 45
45 385
40 - 35 30
20 -
0 J
SdCi Loiré sur Nie SdCi Niort Systéme C-B-T-B Systéme T-B-0
Groies (n=6) Groies (n=5)

CINO3 lixivié (kg N/hafan) W Concentration NO3 (mg NO3/L)

Les systémes de références respectent la Directive Nitrate sur le volet couverture des sols
{repousses de colza et cultures intermédiaires jusqu'au 15/11 avant culture de printemps}

= 5dCi: 35 v N/ha/an lixivié
% de 0 3 -15% par rapport av systeme C-B-T-B
& -40% par rapport av systeme T-B-0 (valorisation plus faible de I'azote)

= S§dCi: 45 mg NOs/L dans l’eau percolée sous 'horizon racinaire
% < 3 la norme de potabilité de l'eav
% < 3 la référence T-B-0 (75 mg NOs/L)

Malgré une bonne maitrise de |3 fertilisation sur Lla majorité des systémes, des pertes
d’azote par lixiviation sont tout de méme observées (simulations}). Les pertes actuelles
ont lieu en particulier pendant les périodes d’interculture courtes, les efforts doivent
donc étre orientés vers une meillevre gestion de cette période.

SYST'N

L'outil permet de quantifier et de diagnostiquer les pertes d'azote dans les systemes de
culture (estimations). Il est consteuit & partir d’vn modeéle dynamique 3 pas de temps
jouenalier prenant en compte la base de données climatiques spécifique au secteur

concerné {enregistrée au préalable par 'utilisateur dans le logiciel).
htto://www.glage-evaluation.fr/

100 -
80 -
60 -
40

20 -

Systeme C-B-T-8 Systéme T-B-0 Systeme C-B-T-B Systéme T-8-0
Groies (n=6) Groies (n=5) Groies (n=6) Groies (n=5)

O NO3 lixivié (kg N/ha/an) M Concentration NO3 (mg NO3/L)

Sans couverture des sols, les pertes en azote engendrent des concentrations en
nitrate vers les eaux supérieures 3 la norme de potabilité de U'eau.
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Résultats du second niveau d'analyse

A NIVEAUX DE PRODUCTION ET CRITERES QUALITATIFS

> Rendements

A RENTABILITE ECONOMIQUE

Attentes de | Rendement | Systeme C-B-T-B | SystémeT-B-0 | 79-17 : Moyennes
Cultures | l'exploitant | obtenu Groies {n=6) | Groies(n=5) | Départementales
(t/ha} (t/ha} {t/ha) (t/ha) 2009-2014 (t/ha)
Blé tendre 6,5 7,7
SdCi
Loiré Blé tendre: 6,5
. Orge Hiver: 5,9
surtlie Col 2.7 32 Colza: 3,5 Tournesol : 2,2 Colza: 3,1
olza y » Blé tendre : 8,1 Bl tendre - 7'2 Tournesol : 2,3
Tournesol 2 2,5 Tournesol : 2,4 iver -6 Pois :3,7
Blé tendre: 7,1 | Or9¢ iver:6.4
{pas de références povr
5 le blé duretlelin)
SdCi
Niort | Tournesol 2.2 3,2
Lin 2 2

< > Sdci Sdci Systéme C-B-T-8 Systéme T-B-0
= Loiré sur Nie Niort Groies {n=6) Groies (n=5)
Produit brut 1185 1010
102 1
(€/halan) 020 030 (* 105) {+ 140)
Charges opérationnelles 420 360
2 2
(€/halan) 63 60 (*50) {*+75)
M?rge bryte 265 770 765 650
(€/ha/an) (hors aides/OPU) (*75) {+ 115)
Couts de mécanisation 210 235
22 1
(€/halan) 5 95 (+10) {+20)
Marge semi-nette 530 575 555 415
(€/ha/an) (hors aldes/OPU) (*77) {+ 110)
Efficience économigue 2,1 2.3 19 1,7

= SdCi Loiré sur Nie :
%, Pois de printemps décevant (-1,8 t/ha) : sécheresse en avril lors de la floraison
& Rendements inférieurs pour l'orge d’hiver (-0,9 t/ha)

= SdCi Niort : orge hiver non conforme aux attentes (5,2 t/ha contre 7 t/ha attendues)

. /
¢ . ¥
AU R 1 o B

> Qualité des productions

p Orge
Cultures Blé tendre . L Colza Tournesol

hiver

Critéres PS Protéines PS Humidité | Impuretés | Humidité | Impuretés

qualitatifs 76 kg/hl > 11,5 % 64 ka/hl % < 2% 9% <2%
SdCi Il_otre v < v v v v v
sur Nie
S4Ci Niort v v x v v v v

= Respect des critéres qualitatifs dans la plupart des cas
= Situations indépendantes de UITK : dilution des protéines car fort rendement, PS
enorge 3 61 kg/hl

= SdCi : marges brutes égales au systéme C-B-T-B (765 €/ha‘an +75) et =+100 €/ha/an

par rapport au systéme T-B-0

= Différences de marges brutes en Faveur des SACi expliquées par des charges
opérationnelles moins élevées sur les deux SACi {(-100 3 -150 €/ha).

= Charges de mécanisation proches pour tous les systémes : 195 3 235 €/ha/an

= Marges semi-nettes suivent les mémes tendances que les marges brutes.

= Meilleur ratio "produit/charges " (efficience économique)
SdCi:2,1et2,3

Références:1,9et 1,7

Malgré I'absence de colza 3 Niort (culture réputée 3 bonne marge) et un rendement
moyen sur pois 3 Loiré sur Nie, ces deux systémes apparaissent économiquement
compétitifs vis-a-vis des références!
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Résultats du second niveau d'analyse

A AGRONOMIE

= Réduction des fongicides : aucun impact sur la gestion des maladies

= Impasse sur les régulateurs : pas d’accident cultural

= Diminution des insecticides et molluscicides permise par le travail du sol
= Désherbage : salissement plus important de certaines parcelles

= Sol: aucune dégradation physique (compaction, battance); pas de probléme
particulier concernant les éléments chimiques.

A ASPECTS ENVIRONNEMENTAUX

> Laconsommation de carburant

L/ha/an
100 -

85 *
75

80 -

60 -

40 -

20 -

o
L
v

SdCi Loiré sur Nie SdCiNiort Systérne C-8-T-8

Groies (n=6)

Systeme T-8-0
Groies (n=5)

O Consommation Carburant Semis
@ Consommation Carburant Traitement Phyto

@ Consemmation Carburant Travail du sol
O Consommation Carburant Fertilisation
O Consommation Carburant Récolte

= Principal poste de consommation : travail du sol
= $dCi Loiré sur Nie pénalisé par un nombre important de passages

= Part de consommation pour la fertilisation et les traitements phytosanitaires peu
importante : impact des ITK 3 bas niveav d’intrants

> Emissions de GES

kg éq CO2 /halan
2500 -
2000 - 1705

1500 - 1395
1000 -
500 -

0 -

SdCi Loiré sur Nie

[ Emissians GES Totales

1565

1340

SdCiNiort

Systéme C-B-T-8
Groies (n=6)

[ Emissions GES Totales Fertilisants

1780

Systéme T-8-0
Groies (n=5)

= Moins d’émissions de GES pour les SACi: -10 3 -20% par rapport aux références

= Part des émissions de GES par les fertilisants équivalente : > 80% (1% source

d’émissions de GES)

> Energie
Consommatien d'énergie Production d'énergie Efficience
totale (MJ/hafan) brute {MJ/ha‘an) énergétique

SdCi Loiré sur Nie 14 505 84 955 5,8
SdCi Niort 12110 88 705 7.3

Systéme C-8-T-8
14 970 97395 6,5

Groies (n=6)
éme 7-8-0

Systeme 13560 89375 66

Groies (n=5)

= Efficience énergétique SACi Loiré sur Nie pénalisée par une forte consommation
d’énergie (azote et carburant)

= SdCi Niort : efficience élevée et supérieure (+ 0,8) aux références
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A ASPECTS SOCIAUX

Résultats du second niveau d'analyse

»  Temps de travaux et nombre de passages

> Exposition de l'utilisateur 3 L3 toxicité des produits phytosanitaires

" Produits irritants (Xi) ow Praduits nocifs (Xn)
Total expasition .
corrosif Nocifs non CMR | Nocifs-CMR 3
SdCi Loiré sur Nie 32 14 n 7
SdCi Niort 24 12 2 10

Groies (n=5)

Temps de travail (h/ha) Nombre total de passages

SdCi Loiré sur Nie 3h55 13
SdCi Niort 3h30 10

Systéme C-B-T-8
3h06 15

Groies (n=6)
g¢me T-B-0

Systeme 3hs5 13

= |aterventions moins nombreuses mais qui nécessitent plus de temps {désherbage

mécanique).

= Manipulations de 24 3 32 fois des produits par an

= Regard important doit étre porté sur la toxicité des
produits phytosanitaires,

maladies graves

= Privilégier des produits phytosanitaires non nocifs

pouvant engendrer des

et non CMR dans la mesure du possible.
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Evaluation de la robustesse des SdCi

A SpCi € NIORT A SpCi e LOIRE SUR NiE

Colt d'une unité d'azote (€/ u N)

Colt d’une unité d’azote (€/ u N)

Prix de vente du blé tendre (£/t)

Prix de vente du blé tendre (£/t)

PYOMN 35 30 30 25 25 -20 PIUS 115 115 -110 -110 -110  -105  -105  -100

Compraison du SACi Niort avec le systéme référent C-B-T-B sur groies. Caparaison du SdCi de Loiré sur Nie avec le systéme référent C-B-T-B sur groies.
€n jaune : Marge semi-nelte 5dCi > Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur groies de +15 €/ha/an €njaune : Marge semi-nette S0Ci > Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur grodes de +15 €/ha/an
€n blanc : Zone de transition ou Marge semi-nette SdCi ~ Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur groies €n blanc : Zone de transition ou Marge semi-nette SdCi ~ Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur groies
En gris : Marge semi-nette SACi < Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur groies de - 15€/ha/an En gris : Marge semi-nette SACi < Marge semi-nette systéme C-B-T-B sur groies de - 15€/ha/an

Quand prix de vente du blé tendre < 200 €/t Quaﬂd l.e prix de vente dU blé teﬂdre <130 €/t

Quand prix de vente dU blé tendre > 230 €/t Quaﬂd le prix de vente dU blé teﬂdre > 150 €/t
De nombreux scénarios sont favorables au SJCi avec des différences de marge semi- an 92
nette qui peuvent étre conséquentes selon le cours du marché (jusqu’a +150 €/ha “, . ,3 . . .

. L Et avec un pois de printemps 3 35 g/hs ...
dans la meilleure situation). <Y SdCi> +10€/ha/
. . feps . .. N y 1=+ a/an

Dans Y des situations la différence de marge semi-nette est supérieure 3 100€/ha! L g

{Blé 165 €/t et azote 0,8 £/u)
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Bilans des deux Systdmes “grandes cultures sec’ sur argilo-calcaire : Niort et Loiré sur Nie

A BILAN GLOBAL DES SDCI SELON LES INDICATEURS CALCULES

SdCi Loiré sur Nie SdCi Niort
EVALUATION ENVIRONNEMENTALE
Diminution IFT Total e &9
Econgmie en Diminution IFT Herbicide & @
Intrants o e - -
Dirninution de L3 quantité = PN
dazote utilisée = g
Réduction des risques de =N S
transfert des phytos = &
Qualité de eau Réduction des risques de o P
lixiviation {N) = =
[NOs] ; ;
. G 0
Emissions GES ) )
. . o)
Energie Consommation de carburant @ &)

(59)
“
=

Efficience énergétique

EvaLuATION ECONOMIQUE

Rendement [ = (o)
Productivité o P
Qualité des Produits &) <
. S G
Charges Opérationnelles & )
] - G G
€conomie Marge Semi-Nette &) )
) 5o
Robustesse — &
EVALUATION SOCIALE ET AGRONOMIQUE
Temps de Travail e [
=N 5o
Nombre de Passages — <
Niveau d’exposition 3 la toxicité des produits o %0)
phytosanitaires® = =
o . 5o 5o
Gestion des Maitrise des maladies/ravageurs &," &,‘\
i * ~y s N
bioagresseurs Maitrise des adventices @

Performances des SdCi comparés aux références de I'Observatoire : C-B-T-8 et T-8-0.

Résultats améliorés Résultats similaires Résultats 0égradés

A BILAN SOUS FORME D’UN RADAR AVEC QUELQUES

INDICATEURS
IFT Total
10
Efficience [NO3-]
énergétique \ (mg NO3-71)
.b )
Consemmation de 'Av .
Marge semi nette
carburant (€/ha)
(Ltha/an}

A

Charges
Opérationnelles
(€/ha)

Temps de traval
{h/ha)

= = == SOCLLoiré sur Nie
== = 5dCiNiort
A RéF.C-B-T-B(n=6)
®  RéF.T-B-0 (n=5)

Représentation Radar :
= 7 indicateurs pour analyser le systéme

= Meilleure représentation visuelle des résultats

= Objectif : étre positionné au plus proche des extrémités du radar
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A SoCi D€ NIORT

Pour aller plus loin

... Analyse de la biodiversité par les observations de vers de terre

A SpCi e LOIRE SUR NiE

70,0 25,0
60,0 , [

~ £ 20,0

€

< | suo -

" ]

3 _ -] 15,0 .

B | aop W Epigés 5 | Epigés -

2 Eo] 9

h-] - - c - 2

% 30,0 Anéciques TR a % 10,0 Anéciques TR é

=

c W Anéciques TN | & c B Anéciques TN | &

g | 200 — % g 3

g M Endogés 3 g 5,0 - S ¥ Endogés g

o | 100 S 2 o . 5

- < - ..

K] - - - e e -- S o 5

1. |- = | - 5| o0 — . 5

4 P12013  P12014  P22014 PT2013  PP2014  Moyenne Moyenne % 2 Loiré 2013 Loiré 2014 Moyenne Moyenne 38
forge h.TCS)  (sol nu (Blé £ TCS)  (prairie (prairie Groles régionale ° (blé tendre) (colza-lentille) Groies (n=31) régionale 2

labour) temp.) perm.) (n=21) (n=75) B (r‘|=75) 8
o

P1:

- Abondance équivalente 3 la moyenne sur groies en 2013
- Forte diminution en 2014 malgré un couvert : effet négatif du labour

= La diminution entre 2013 et 2014 pourrait étre liée 3 I'application de molluscides
et insecticides 3 "'automae sur le colza.

- Faible diversité : présence d’endogés uniquement
- Manque de MO en surface pour des épigés?

P2:

- Abondance > par rapport a P1 en 2013
- Présence d’un couvert avant le précédent tovrnesol = Effet compensateur

de Uinterculture car tournesol labouré

Les parcelles en prairies permettent de comparer les niveaux d’abondance avec des
parcelles en cultures annuelles. Une forte abondance est notée sur la parcelle en
prairie permanente (40 ans) : aucune perturbation du sol.

= L’absence d’épigés et d'anéciques tétes rouges est probablement liée 3 un manque
de MO 3 la surface du sol.
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Que retenir du SdCi de Niort 7

A ATOUTS/CONTRAINTES DE L’ESSAI

= Cultures simples et connues par Uagriculteur: pas de problemes liés & La
technicité plus élevée d’une culture

= Diversification avec le lin d’hiver : double débouché (vente graines + paille)

= Impossibilité de cultiver du colza en raison de présence d’orobanches et de
grosses attaques d’altises

= Rendements en céréales plafoanés: probléme de tallage d0 3 une carence en
phosphore et soufre

= Résultats économiques supérieurs aux références

A RESSENTI DE L’AGRICULTEUR

A LA PAROLE DU CONSEILLER

IL a été trés difficile de réduire les herbicides sans dégrader le salissement de la
parcelle et donc 3 maintenir cette réduction dans le temps. Le salissement
intervenant trés rapidement en moins de 3 ans notamment sur ray-grass.

En revanche, concernant la réduction hors herbicides, les résultats sont bons

notamment pour les fongicides

Ueffet de Uallongement de la rotation est trés intéressant malgré la difficulté de
diversifier les assolements sur ces sols de groies en culture séche

A QUELLES PISTES D’EVOLUTIONS

= Satisfaction globale de U'agricultevr sur la mise en place du SdC

= Diminution de U'IFT :
% Possible sur fongicide et insecticide
& Beaucoup plus délicate concernant le désherbage

= Difficulté 3 mettre en place du désherbage mécanique du Fait de manque de
matériel disponible sur l'exploitation

= L'expérimentation s’est conduite avec une prise de risque plus importante que
dans une sitvation “normale”

= Rétablir la Fertilité chimique du sol: principale cause du plafonnement des
rendements en céréales

= Utiliser des mélanges variétaux pour limiter le risque d’un aléa climatique et faire
évoluer les rendements ou la qualité de la production

= Tester la herse étrille sur céréales avec le matériel d’'vne CUMA par exemple
(acquisition du matériel spécifique si l'essai est concluant)

= Implanter des couverts d’été entre deux céréales: moutarde blanche
(développement rapide, forte biomasse, pas de colza dans la rotation)
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Que retenir du 3dCi de Loiré sur Nie

A ATOUTS/CONTRAINTES DE L’ESSAI

= Rotation diversifiée par Ualternance culture hiver-culture de printemps
= Limitation des quantités d’azote apportées grace au pois de printemps
= Sensibilité du pois de printemps av climat : sécheresse a la floraison
= Diminution des intrants et des charges opérationnelles

= Rentabilité préservée

= Amélioration de 'état initial de la parcelle: disparition de V'avoine 3 chapelets
présente en début d’expérimentation MAIS avgmentation du probléme ray grass 3
cause du pois de printemps et du colza (cultures salissantes)

A RESSENTI DE L’AGRICULTEUR

= Satisfaction globale sur la mise en place du systeme

= Gestion des adventices :

% Maitrise convenable des dicotylédones

% Population de ray-grass en sugmentation {labour nécessaire pour
contenir la pression)

= Réductions possibles des produits phytosanitaires
% Herbicides: la réduction impose un choix minutieux et réfléchi des
produits : pas de droit 3 U'errevur !

= Prét 3 repartir pour une expérimentation 3 U'échelle de la rotation

= lnnovations se porteraient plus sur les couverts et le semis direct, etc.

A LA PAROLE DU CONSEILLER

formalise pas: (i) estimation du niveau de salissement en fin de campagne, (ii}
détection de bio-agresseurs et d’auxiliaires, (iii) objectivation du niveau de pression
de maladies. Ce type d’accompagnement ne peut malheureusement pas étre mis en
place avec tous les publics: cela nécessite une motivation particuliére et une
confiance réciproque. Ce type de fonctionnement avec une parcelle ol agriculteur
s’autorise 3 “pousser le bouchon plus loin” que ce qu’il Ferait sur le reste de sa ferme
lui permet aussi de relativiser le niveau de risque encourv dans le cadre de la
réduction d’intrants. On vérifie encore une fois que la culture du blé est une des plus
résilientes. Ce qui est intéressant également, c’est ’échelle du long terme qui
permet d’envisager U'arrivée d’innovations pour répondre aux objectifs du systéme de
culture : en 2007, au moment de la co-conception du systéme de culture avec les
agriculteurs, on avait décrit une conduite du colza sans recours au désherbage
chimique, avec trés peu d'insecticides, alors que les itinéraires techniques avec des
plantes compagnes n’étaient qu’a leurs balbutiements. Cette innovation a été
introduite dans le systeme de culture avec un résultat assez satisfaisant.”

A QUELLES PISTES D’EVOLUTIONS

“La mise en place de cette expérimentation a permis, au-dela des résultats qu'elle 3
produits de tester une nouvelle manigre d’accompagner les agriculteurs en
pratiquant un accompagnement qui prend la forme du coaching. LU'agriculteur est un
décideur et a acces aux mémes sources d’information que le conseiller. La plus-value
apportée par ce dernier réside dans des qualifications que l'agriculteur Fait mais ne

= Systématiser le colza associé avec une légumineuse

= Maintenir le pois de printemps méme s’il existe un risque de sécheresse 3 la
Floraison {choix variétal 3 améliorer) ; sinon tester le mais grain en sec

= Travailler sur les cowverts :

% Interculture courte : couvert 3 développement rapide (ex : cruciferes)

% Interculture longue : mélange multi-espéces
Objectifs : améliorer les propriétés physiques-chimiques du sol, maitriser les
adventices, capitaliser de l’azote, etc.

= Tester la technique de semis direct

> 4
;‘v,/ {

e

QAR
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A UNE RENTABILITE DES SYSTEMES CONSERVEE MALGRE DES RENDEMENTS ALEATOIRES DES CULTURES DE DIVERSIFICATION (ex : PoIS DE
PRINTEMPS)

A DES REDUCTIONS D’INTRANTS QUI DIMINUENT LES CHARGES ET QUI COMPENSENT UN PRODUIT BRUT LEGEREMENT DEGRADE

A Des SOCI SOUVENT PLUS ROBUSTES FACE A LA VOLATILITE DES COURS (PRIX DE VENTE DES
CULTURES ET COUT DE L’AZOTE)

A TRES PEU DE DIFFICULTES A DIMINUER LES IFT FONGICIDES ET INSECTICIDES PAR LA
MOBILISATION DE SOLUTIONS ALTERNATIVES = PRISE DE RISQUE PLUS ELEVEE MAIS
GAGNANTE SUR LE LONG TERME

A PROBLEMES SUR LES HERBICIDES

» Diminution possible mais apparition éventuelle d’adventices problématiques (ray grass)
> Encore quelques substances actives comportant des risques potentiels de transfert élevés
> Difficultés 3 intégrer le désherbage mécanique dans les pratiques habituelles

A GESTION DE L’AZOTE

> Des risques de transfert de nitrates limités en interculture longue (cultures intermédiaires)
» Nécessité de couvrir les sols pour certaines intercultures courtes (ex : pois - blé ; blé - blé)

Approche systéme de culture : la rentabilité annuelle des cultures n‘est pas uniqguement a prendre en compte pour
allonger les rotations. Les effets bénéfiques que va engendrer la diversification d’'une rotation compenseront de
moindres résulfats économiques annuels |
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